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Inspelning av forelasningen

Valkomna till dagens forelasning pa Zoom. Vi vill att ni noterar
foljande:

Forelasningen kommer att spelas in (bild och ljud) och laggas

upp pa webben (Canvas) sa att alla kursdeltagare kan se den
efterat.

Vill du vara saker pa att inte synas pa filmen, ha din kamera
avstangd under hela forelasningen. Om du har lagt till en bild

som visas nar du har kameran avstangd, byt den till nagot som
inte visar ditt ansikte.

For att underlatta for er att stalla fragor och for att ge majlighet
att stalla fragor som inte spelas in, kommer vi att lagga in ett
par fragestunder under vilka vi stanger av inspelningen.




Innehall

1.  Om KEX-jobb och att skriva KEX pa CINEK
2. Nagot om forskningsmetod mm
3. Nagra goda rad infor KEX-jobbet




Schema undersokningsmetodik
och skriftlig kommunikation

Foreldasning: "KEX-jobbsmetodik I

Kurs: DA151X, MF134X, MG115X, MJ148X, SF100X
Bo Karlson, INDEK

Tid: 2023-02-08, 08:15-10:00 (v6)

Sal: D3

Forelasning: "KEX-jobbsmetodik 11

Kurs: DA151X, MF134X, MG115X, MJ148X, SF100X
Emily Christley, INDEK

Tid: 2023-02-14, 10:15-12:00 (v7)

Sal: Q34

Foreldsning: ’Skriftlig kommunikation — att skriva en 6vertygande KEX-jobbsrapport”
Kurs: DA151X, MF134X, MG115X, MJ148X, SF100X

Ida Pinho, KTH Sprik och kommunikation

Tid: 2023-03-22, 13:15-16:00 (v12)

Sal: D3




Schema “Skrivarseminarium med kamratgranskning”

Skrivarseminarium med kamratgranskning((obligatoriskt att delta vid ett av de@
Kurs: DA151X (1 forsta hand)

Ida Pinho, KTH Sprak och kommunikation
Tid: 2023-03-24, 09:15-12:00 (v12)
Sal: Q31, Q33 (samling 1 Q31)

Skrivarseminarium med kamratgranskning (obligatoriskt att delta vid ett av dessa tre)
Kurs: SF100X (i forsta hand)

Ida Pinho, KTH Sprak och kommunikation

Tid: 2023-03-28, 09:15-12:00 (v13)

Sal: Q34, Q36 (samling 1 Q34)

Skrivarseminarium med kamratgranskning (obligatoriskt att delta vid ett av dessa tre)
Kurs: MF134X, MG115X, MJ148X (i forsta hand)

Ida Pinho, KTH Sprak och kommunikation

Tid: 2023-03-29, 13.15-16:00 (v13)

Sal: L51, L52 (samling 1 L51)




1. Om KEX-jobb och att skriva KEX pa CINEK

Syften med KEX-arbetet

« Gora er behoriga for antagning till ett
masterprogram pa avancerad niva

« Ge mgjlighet att kunna ta ut en kandidatexamen
inom huvudomrade Teknik

« Ge mgjlighet att ta ut en masterexamen inom
nagot av de tva tillgangliga huvudomradena

« Obligatoriskt for att fa ut sin civilingenjorsexamen

« Avstamning fran KTHSs sida v.g. de nationella
examensmalen

« Ge mojlighet att arbeta med en fragestallning
som innehaller bade en "teknikaspekt” och en
"Indekaspekt”. Detta ar dessutom ett
programkrav.




Ur examensmalen for en kandidatexamen kan lasas att:

"For kandidatexamen skall studenten inom ramen for
kursfordringarna ha fullgjort ett sjalvstandigt arbete
(examensarbete) om minst 15 hbgskolepoang inom
huvudomradet for utbildningen”

samtidigt betonas det i hogskoleforordningen att for en
kandidatexamen skall studenten:

visa kunskap och férstaelse inom huvudomradet for
utbildningen, inbegripet kunskap om omradets
vetenskapliga grund, kunskap om tillampliga metoder
inom omradet, férdjupning inom nagon del av omradet
samt orientering om aktuella forskningsfragor.”




Krav: Kunskap och formagor inom
teknikomradet Industriell ekonomi

« Grundlaggande kunskap om vetenskaplig grund och beprovad
erfarenhet inom teknikinriktningsomradet och industriell
ekonomi, samt en initial insikt i aktuellt forsknings- och
utvecklingsarbete

« Okad kunskap kring hur teknik, ekonomi och ledarskapsfragor
samverkar

« En grundlaggande formaga att med helhetssyn kritiskt,
sjalvstandigt och kreativt identifiera, formulera och hantera
komplexa fragestallningar

* En grundlaggande formaga att tillampa metodik inom
teknikomradet Industriell ekonomi

« Formaga att integrera kunskap fran tidigare studier inom
teknikomradet

« Formaga att och diskutera sina slutsatser och den kunskap och
de argument som ligger till grund for dessa




Krav: Kunskap och formagor inom
teknikomradet Industriell ekonomi

« Formaga att analysera behovet av vetenskaplig information,
utfora informationssdkning samt vardera den erhallna
informationen

« Formaga att driva ett sjalvstandigt tidsbegransat projektarbete i
samarbete med uppdragsgivare och andra gruppmedlemmar

« Formaga att planera sitt eget arbete sa att givna delmal nas

« Formaga att presentera arbetet i en skriftlig teknisk rapport med
krav pa innehall, struktur och sprak

« Formaga att utféora muntlig presentation med krav pa tidshallning
och tydlighet i sprak, framforande och illustrationer

« Formaga att granska och ge synpunkter pa ett tekniskt arbete
samt kunna bemoéta motsvarande synpunkter pa eget arbete




Vad utmarker ett studentarbete, t.ex. ett
KEX-arbete som ett akademiskt arbete?

« Sjalvstandighet

» Kiritiskt granskande
 Metodmedvetenhet
 Transparens

 Medvetenhet om existerande och
relevanta teorier, modeller och begrepp




KEX-jobbets kunskapsbidrag,
skulle exempelvis kunna vara

« Nya/forbattrade bevis som forkastar/ger
stod at tidigare utvecklad teori

* Ny/forbattrad metod

* Ny/forbattrad analys av problem
exempelvis genom ny empiri

* Ny/utvecklad teori/modell som forklarar
fenomen battre

« Kastar ljus over ny empiri

« Ger kunskap pa visst omrade genom
battre struktur




4-fasmodellen ur
”"Metod for teknologer”, Blomkvist & Hallin

Fas 1: Formulera Fas 3: Producera

Prototyp 1:1 Prototyp 3:1-3:9

Problematisering Tterativt
Prototyp 1:2 producﬁggnde
' orsla en
Forskningsforslag ]
A | Metod for teknologer
L N .

Examensarbete enligt 4-fasmodellen

Fas 2: Konstruera Fas 4: Leverera

Prototyp 2:1 "G JS_“*YP. 4:1-4:2
Konstruktion ,’rer'anon och
av mittermins- f_.ec\j/.er'ans av
rapport ardig produkt




4-fasmodellen ur
”Metod for teknologer”, Blomkvist & Hallin

« KEX-jobbet ar inte en linjar process — se det
istallet som att ni "prototypar fram en produkt” —
hela tiden loopar mellan faserna

e Fas 1 Formulera

« Prototyp 1:1 Problematisering, alltsa inte bara
problemlosning!

« Prototyp 1:2 Forskningsforslag — att precisera och
gora sin problematisering vetenskaplig

 Fas 2 Konstruera
* Prototyp 2:1 Mitterminsrapport
« Fas 3 Producera

« Prototyp 3:1-3:5 Rapportens struktur och innehall
(iterera fram den)

* Fas 4 Leverera

* Prototyp 4:1-4:2 Muntlig och skriftlig presentation




2. Nagot om forskningsmetod mm

Metodologi

Epistemologi

Ontologi




Nagra begrepp

Metodologi

Laran om metoder; i detta sammanhang laran om
vetenskapliga metoder

Metodik

Olika (vetenskapers) tillvagagangssatt for att utveckla
kunskap eller [6sa problem

Ontologi

Laran om de begrepp eller kategorier som man behover
formulera eller anvanda for att kunna beskriva eller

forklara (nagon del av) verkligheten.

Epistemologi (eller kunskapsteori)

Laran om kunskap. Metodologi

Epistemologi

Ontologi



Exempel A: Ontologi - Epistemologi

A. Foretaq: (uppdragsgivare KEX-jobb):
en utvecklingsenhet i ett nationellt energiforetag

Uppdrag: Dagens projektbestallningar haller dalig
kvalitet; ta fram riktlinjer for projektbestallaren

Akademisk fraga: Hur ser bestallarrollen i
projektbaserad verksamhet ut?

Ontologi: projekt ar inget som “finns” utanfor
manniskor utan nagot de inblandade aktorerna skapar
tilsammans, d.v.s. ett begrepp

Epistemologi: kunskap om projekt ar aldrig definitiv;

har skapas kunskap genom att forsdka forsta olika
aktorers forestallningar om projektbestallningsarbete




Exempel B: Ontologi - epistemologi

B.

Foretag (uppdragsgivare KEX-jobb):

en medelstor maskintillverkare i Vasternorrland
Uppdrag: Att utreda de ekonomiska konsekvenserna
av outsourcing av produktion till Kina

Vetenskaplig fraga: Hur kan en modell utformas for att
berakna de ekonomiska konsekvenser av outsourcing
till laglonelander?

Ontologi: Ekonomiska konsekvenser av organisatoriskt
agerande ar nagot objektivt. En del andra faktorer, t.ex.
kulturskillnader och kvalitetstankande, ar inte objektiva.

Epistemologi: Kunskapen om varlden kan i detta fall

"reduceras’ till en ekonomisk modell som ar objektivt
testbar. Vissa andra, "mjuka” faktorer maste hanteras
annorlunda an de rent ekonomiska.




Vad ar teori?

« Med teoretisk menas att texten forsoker sammanfatta kunskapen
om ett visst fenomen pa ett generellt satt i en utsaga som kallas
for teori.

* De flesta samhallsvetare ar dverens om att samhallsvetenskapliga
teorier inte sager sanningen om varlden, utan att de ar modeller,
eller tankeredskap, som vi kan anvanda for att forsta olika
fenomen.

« Alltsa: "Alla modeller ar fel, men nagra gar att anvanda”

« De samhallsvetenskapliga teorierna kan darfor i strikt mening
varken bekraftas (verifieras) eller omkullkastas (falsifieras) genom
att man upptacker ett undantag i sin empiri.

« De kan daremot utvecklas eller bestridas, genom utvecklingen av
annan teori, eller kompletteras genom utvecklingen av teori som
ser pa fenomenet fran en annan vinkel.

(Par Blomkuvist)




Teorier i samhallsvetenskaplig forskning

« ar ofta anpassade till att forsta/forklara empiriska fenomen av begransad
omfattning (till exempel hur organisationer fungerar; hur en bransch forandras;
hur en vardekedja hos ett foretag fungerar; hur larande i organisationer gar till;
hur intressenter involveras i en organisatorisk process)

« anvands oftast inte till att upptacka generella naturlagar eller strikta
lagbundenheter, vilket ocksa innebar att de sallan anvands for att forutsaga
skeenden

« anvands for att generalisera och sammanfatta kunskapen om ett visst
fenomen pa ett generellt satt

« anvands for att kunna jamfora och diskutera resultaten inom ett
vetenskapsomrade i forhallande till andra resultat inom samma omrade

» ger perspektiv och fungerar darmed som glasogon, tankemodeller eller
tankeredskap, som vi kan anvanda for att forsta olika fenomen

» tydliggor skillnaden mellan samvariation och orsak—verkan
att finna ett samband mellan tva fenomen eller handelser ar inte det samma
som att ha etablerat kausalitet, det vill saga en orsak—verkanrelation

(Per Blomkvist)




Exempel: Porter femkraftsmodell

Nya

aktorer

Etableringshot

Kunders
forhandlingsstyrka

Leverantorers

forhandlingsstyrka
Leverantorer 4

Foretag i branschen
Konkurrens mellan
befintliga foretag

i branschen

Hot fran substitut




Exempel: Projektledningslaran (eller
projektledningsteorin)

« Utgors av ett antal begrepp, t.ex. projekt, projektledare,
projektorganisation, matrsiorganisaton

« Och ett antal modeller och verktyg, t.ex.
orgnaisationsmodeller, projektplaner, fastslagna
procedurer

« Detta utgor “glasdgon” med vilka vi betraktar
verksamheten. Om vi bestammer oss for att var studie
handlar om projekt far vi med oss en ryggsack av begrepp
och modeller.

« Andra exempel: systemteori, logistik, resource
dependency theory, mm mm




Skillnaden mellan korellation (samvariation)
och kausalitet (orsaksamnad: orsak-verkan)

« Det finns en korrelation mellan medeltemperaturen pa
vara asfaltsvagar och antalet drunkningsolyckor.

« Men ar detta ett kausalitetsamband?
« Knappast!!

« Se denna site for kul exempel:
http://www.tylervigen.com/spurious-correlations

« Slutsats: Glom aldrig att fundera 6ver om det finns en
kausalitet bakom sambandet....



http://www.tylervigen.com/spurious-correlations

Olika typer av studier

Beskrivning, forklaring eller forstaelse?

« Utforskning — exploration

« Utvarderande studier

« FoOrutsagande, prognosticerande studier
« FoOrandringsinriktade studier

* Normativa studier (“ge rad”)

« Hypotestestning

» Teorigenerering

Vad handlar din studie om?




Varfor ar metodkunskap viktig?

Metoden ar ett redskap for att utveckla ny kunskap.
Dalig eller ogenomtankt metod ger bristfalliga, eller
kanske felaktiga, svar. Detta galler bade i
forskarvarlden och i naringslivet!

Det handlar om att bestamma vad som skall
studeras

— Problem

—  Syfte

— Forsknings-/utredningsfraga

Det handlar ocksa om hur det skall studeras, d.v.s.
hur man far fram bra svar

— Att bestamma forsknings/utredningsstrategi
— Att bestamma datainsamlingsmetod
— Att bestamma hur analys skall goras

Dessutom om hur resultatet skall presenteras




Vad ar sanning?

Det ar en skillnad mellan vad jag

« tycker
e ftror
e vet

Det man “vet” skall kunna styrkas empiriskt
(dvs med dina insamlade data) och/eller
teoretiskt (dvs med hjalp av tidigare
publicerade teorier, kunskap, undersokningar)




Validitet och reliabilitet

Validitet, den utstrackning i vilken ett
matinstrument mater det som man avser att mata.
"Att man studerar ratt sak”

Reliabilitet, tillforlitigheten hos en matning
"Att man studerar pa ratt satt”

OBS:

Hog validitet forutsatter hog reliabilitet.
Hog reliabilitet garanterar inte hog validitet.




Validitet och reliabilitet

Ho6g validitet i samhéllsvetenskaplig forskning uppnas
genom att

problematisering, syfte och fragor éverensstammer med val
av datainsamlingsmetod, val av informanter etc.

diskussionen handlar om det syftet sager att den ska handla
om; att fragorna besvaras.

litteraturgenomgangen handlar om det amnesomrade som
problematiseringen, syftet och fragestallningarna anger

den teori som refereras till i teoriavsnittet och sedan anvands
| analysen stammer med syfte och fragestallning

Tva exempel pa reliabilitet (lite 6verkurs....):

aritmetisk reliabilitet: reliabiliteten mats mekaniskt efter
overenskommelse mellan observatorerna

dialogisk reliabilitet: det finns en entydighet i tolkningen av
det empiriska materialet. Kraver opartiskhet och dmsesidig
respekt hos dem som gor tolkningen.




Syfte och problemformulering

Vad skall utredas/studeras
och varfor?

» Identifiera problemet
* Beskriv problemet

 Formulera syfte:
Varfor behover fragan stallas?

 Formulera de detaljerade
forsknings-/utredningsfragorna




Problemformuleringen

« Pa satt och vis det viktigaste i hela arbetet.

» Ar (nastan alltid) en kontinuerlig och succesiv process
« Den ar inte helt fardig forran arbetet ar fardigt

« Se till att den ar sa tydlig som mojligt vid varje given
tidpunkt i arbetet sa att den leder dig/er i ratt riktning




Problem VS Losning

 Man kan borja i ett problem (utmaning, mojlighet)
eller i en l0sning.

« Om studien borjar i en losning, kom ihag att varlden
ar full av lIésningar pa problem som inte finns!
Undersok att det finns ett relevant problem.

« Ett problem (utmaning, mgjlighet) "ags” alltid av en
eller flera aktorer. Detta ger ett perspektiv.

« Viktigt att tydliggora och pendla mellan
"problemsfaren” och "losningssfaren”.

Problem /\
Utmaning
Majlighet U




3. Nagra goda rad infor KEX-jobbet

Uppdrag fran foretag Vetenskapligt arbete
Problemlosning av Problematisering av
kontextbundet problem ett fenomen
Genom att sokaltillampa Genom att stalla nya fragor
befintlig kunskap till befintlig kunskap
Ger ersattning (kanske), Ger amneskunskap,
praktiska erfarenhet, ev. jobb teoretiska insikter

Ger hp Ger h




KEX-uppsatser ar tyvarr ofta

« FOr omfattande (problemmassigt)
* For uppenbar fragestallning (t.ex. ja/nej-fragor)

« FOr begransade i sin empiri (dvs for lite "bevis”
for det som pasta). Att man har ont om tid eller
resurser ar ingen ursakt for felaktiga eller daliga
svar! Formulera istallet om fragestallningen eller
tona ner slutsatserna.

* Innehaller alltfor manga “fina ord”, t.ex.
induktion, deduktion, abduktion, hermeneutik.
Undvik sadana!!!




Vad innebar det att reflektera over
relevans?

Man sager att man positionerar sin egen studie |
forhallande till tidigare forskning inom omradet.

Fragor man kan stalla sig nar man arbetar fram sin
positionering ar:

* Vad ar det min studie kommer att bidra med?

* Vilken kunskapslucka kommer min studie att fylla?

« Pa vilket satt innebar min studie ett annat perspektiv,
jamfort med befintliga studier?

* Varfor behovs min studie?




Viktigt att:

« du gor medvetna val betraffande metodfragor — du
arbetar systematiskt

« du forhaller dig neutral till det du studerar och kritisk
till den litteratur du laser och de teorier du anvander
dig av — du ar opartisk

« du stravar efter att forsta den djupare inneborden i det
du studerar - du arbetar kritiskt

» du formulerar ett problem som sedan leder till att du
definierar ett syfte och en fragestallning — du
problematiserar

(Par Blomquvist)




Varfor behovs ett litteraturavsnitt?

En beskrivning av de problem som tidigare
forskning forsokt forklara eller forsta

Forklaringar av de teorier, begrepp och modeller
som anvands

En kritisk argumentation om varfor befintlig
litteratur inte racker till, eller vad den annu inte
lyckats forklara.

| litteraturavsnittet visar man att man vet vad
tidigare forskning har sagt om det fenomen man
studerar och hur ens eget arbete kompletterar
och/eller kritiserar befintlig litteratur.




Att fundera over nar man startar ett
forsknings- eller utredningsprojekt

Relevans

« Ar det meningsfullt att forskningen/utredningen ager rum?
Behovs den, ar det ett verkligt problem eller ar det bara egen
kunskapsbrist?

Utforbarhet

« Later det sig goras?
Ar det méjligt; gar det att formulera ett intressant svar pa fragan?

Tackning

* Omfattar undersokningen ratt saker?
Precision

« Kommer undersokningen att ge sanningsenliga och arliga resultat?
Objektivitet

« Kommer undersokningen att resultera i en rattvisande och
balanserad bild?

Etiska principer
« Hur hanterar du de rattigheter och kanslor som de involverade har?




Vetenskapligt skrivande

Vetenskapliga texter utgor en egen genre (texttyp). Det betyder att
vetenskaplig text skiljer sig fran annan typ av text, sasom
tidningstext eller skonlitteratur, vad galler form, stil och sprak.

Aven om formen for olika vetenskapliga texter kan se lite olika ut
beroende pa vilket slags vetenskaplig text man skriver, foljer de
flesta vetenskapliga texter (t.ex. uppsatser, doktorsavhandlingar,
konferensbidrag, vetenskapliga artiklar) ungefar samma tredelade

disposition: det finns en inledande del, en avhandlande del och en
avslutande del:

Del 1: Beskriv vad du tanker gora
Del 2: Gor det du sagt att du ska gora
Del 3: Beskriv och diskutera vad du gjort

Ett vanligt misstag som manga studenter gor ar att de berattar i
kronologisk ordning allt de tankt pa under processens gang och
precis hur de kommit fram till sina slutsatser ("tidslinjesyndromet”).

(Par Blomkuvist)




The IMRAD structure

* Introduction - Why was the study undertaken? \What

was the research question, the tested hypothesis or
the purpose of the research?

 Methods - When, where, and how was the study

done? What materials were used or who was included
in the study groups (patients, etc.)?

* Results - What empirical answer was found to the
research question; what did the study find? Was the
tested hypothesis true?

« Analysis - Analyze the empirical results according to
relevant theory

* Discussion - What might the answer imply and why
does it matter?

 (How does it fit in with what other researchers have
found? What are the perspectives for future
research?)




Slutsatser rekommendationer

« 3ag inte mer an du har belagg for!

« Diskussion och losningsforslag som du
inte har klara belagg for placeras under
speciell rubrik sa att det tydligt framgar
att det ar dina egna asikter, spekulationer
eller debattinlagg eller kanske forslag till
framtida studier.




Nasta gang — Emily Christley (INDEK)

. Research purpose & research path
Research space & methodological field
. Reviewing the literature

. Research designs

Methods

Data collection and analysis

o oA w NS




Fragor?




